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摘 要 : 劳动 力 转移 的 行为 和 经 历 对 贫困 农 ( 牧 ) 户 的 生计 产生 了 并 继续 产生 着 复杂 而 深远 的 影响 ， 
并 构成 了 留守 家 庭 成 员 进 行 新 的 生计 选择 的 背景 和 前 提 条 件 。 在 资本 变动 和 要 素 约束 下 ,西部 民 


族 地 
析 劳 动力 转移 的 特征 变量 ，， 
南 牧 


ERR) PRAT AA AN PRE 并 形成 不 同类 型 的 生计 策略 。 
os 揭示 了 甘 
区 劳动 力 转移 对 留守 农 ( 牧 ) 户 生计 策略 选择 的 作用 关系 ,并 得 出 相应 的 结 


以 甘南 牧区 为 例 ,通过 解 


Ao ARH: t 


移 劳动 力 文化 水 平 劳动 力 转移 的 外 出 时 间 、 务 工 去 向 与 转移 劳动 力 工种 类 型 在 一 “SER LOHT 


留守 农 ( 牧 ) 户 生计 策略 的 选择 。 这 可 为 西部 民族 地 


合理 、 可 持续 的 劳动 力 


区 政府 部 门 制定 科学 


资源 利用 政策 ,促进 当地 农 ( 牧 ) 户 生计 的 可 持续 发 展 提供 参考 依据 。 
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中 国 经 济 发 展 的 实践 表明 ,以 外 出 打工 为 主 的 
农村 劳动 力 转移 已 成 为 广大 农村 地 区 抑制 生计 风 
险 实现 可 持续 生计 的 重要 手段 之 一 。 从 家 庭 决 策 
的 角度 出 发 ,劳动 力 转移 改变 了 农户 发 展 生 计 的 
能 力 ”, 已 成 为 农户 生计 改变 的 契机 。 劳 动力 转移 
影响 着 家 庭 对 各 种 生计 资本 的 获得 和 使 用 ,有 助 于 
农户 快速 地 积累 和 形成 生计 资本 组 合 以 增强 生计 适 
应 性 "-”。 在 劳动 力 转移 背景 下 农户 资本 豪 赋 及 可 
及 性 的 改变 构成 了 农户 生计 行为 选择 与 决策 的 环境 
变量 ,也 决定 着 农户 生计 策略 选择 的 复杂 性 "| 。 
般 而 言 ,农户 会 通过 对 其 拥有 的 各 类 资源 进行 生计 
策略 的 多 样 化 配置 与 整合 ,会 选择 不 同 的 收入 创造 
活动 以 获得 最 大 化 利益 并 最 小 化 风险 ”  。 关 于 生 
计策 略 模式 的 研究 是 近年 来 人 口 学 和 民族 学 研究 的 
热点 与 方向 之 一 ,从 现 有 文献 资料 来 看 ,大 部 分 学 者 
是 基于 可 持续 生计 分 析 框 架 , 开 展 生计 途径 人 研究 与 
KRII ,关注 农村 地 区 农户 生计 资本 与 生计 策略 
的 关系 研究 等 方面 "2 、 并 从 外 部 机 制 对 农户 生计 
策略 的 影响 方面 展开 了 相应 的 研究 -” 。 有 关 农 
村 剩余 劳动 力 转移 的 研究 基本 上 从 现状 特征 、 地 区 
差异 和 影响 因素 等 方面 进行 实证 分 析 “-”。 而 从 
劳动 力 转移 这 一 视角 研究 农户 可 持续 生计 的 文献 相 
对 较 少 。 
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我 国 扶贫 减 贫 的 重点 在 西部 农村 ,难点 在 少数 
民族 地 区 。 地 处 青藏 高 原 的 甘南 是 典型 的 生态 脆弱 
区 。 长 期 以 来 ,这 一 区 域 农 ( 牧 ) 户 的 生计 方式 就 呈 
现 出 以 畜牧 业 为 主 的 单一 型 生计 模式 ,这 将 导致 农 
户 生 计 具 有 很 大 的 不 稳定 性 。 作 为 决策 主体 ,在 脆 
弱 的 生态 背景 下 多 数 农 ( 牧 ) 户 都 以 劳动 力 转移 的 
方式 缓解 生存 压力 ,其 经 济 管理 .劳动 力 转 移 等 行为 
已 成 为 影响 农 ( 牧 ) 户 生计 最 主要 和 最 直接 的 因素 。 

因此 ,本 研究 在 对 甘南 牧区 农村 劳动 力 转移 情 
况 详细 调研 和 广泛 收集 资料 的 基础 上 ,系统 剖析 劳 
动力 转移 的 特征 变量 ,总 结 研究 区 现存 的 典型 生计 
策略 类 型 ,定量 评估 劳动 力 转移 对 留守 农 ( 牧 ) 户 生 
计策 略 的 影响 ,最 终 尝 试 总 结 .提出 在 劳动 力 转移 背 
景 下 ,有 利于 提高 西部 民族 地 区 农 ( 牧 ) 户 发 展 能 
JI ,改善 农 ( 牧 ) 户 生计 水 平 的 政策 建议 ,为 管理 部 
门 制定 科学 合理 可 持续 的 劳动 力 资源 利用 政策 、 
促进 西部 民族 地 区 可 持续 发 展 提供 参考 依据 。 


1 数据 与 模型 


1.1 研究 区 概况 
甘南 牧区 不 仅 是 青藏 高 原 最 优质 的 放牧 革 地 ， 
是 青藏 高 原 重要 的 水 源 涵养 地 。 由 于 生态 环境 及 
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生活 方式 的 影响 ,该 区 域 人 口 密度 相对 较 低 。 长 期 
以 来 ,为 了 增强 应 对 经 济 波动 的 能 力 ,保证 在 遇 到 自 
然 灾害 时 稳定 生计 , 农 ( 牧 ) 户 只 能 通过 增加 牲畜 养 
殖 数 量 来 增强 他 们 自身 抵御 风险 的 能 力 。 这 在 无 形 
中 增加 了 草场 压力 ,并 导致 草场 涵养 水 源 补给 河流 
水 资源 的 功能 降低 ,生态 环境 进一步 恶化 。 研 究 区 
的 区 位 图 如 图 1 所 示 。 
1.2 数据 来 源 与 处 理 ” 本 研究 应 用 参与 性 农户 评 
佑 方法 (Participatory Rural Appraisal, PRA) ,前 期 拟 
定 访谈 提纲 ,调查 过 程 中 采取 开放 式 提问 的 方式 ,以 
期 准确 获取 受 访 者 的 相关 信息 。 调 查 工作 由 75 位 
来 自 甘 南 牧区 的 同学 利用 2015 年 暑假 回 家 探亲 的 
机 会 进行 。 由 于 牧区 人 口 密度 相对 较 小 ,访谈 难度 
比较 大 ,因此 调查 的 样本 数 相 对 较 少 , 仅 调 查 了 300 
户 农 ( 牧 ) 民 家 庭 , 收 回 有 效 问 卷 280 份 ,回收 率 为 
93.3% ( 表 1)。 

调查 地 区 具有 很 强 的 代表 性 :一 是 贫困 发 生 率 
较 高 及 贫困 程度 较 深 。2015 年 甘南 牧区 贫困 人 口 
发 生 率 为 22.26% , 远 高 于 全 国平 均 水 平 (5.7% ) 。 
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图 1 甘南 牧区 区 位 图 


Fig.1 Distribution of Gannan pastoral area 


表 1 各 地 区 发 放 和 收回 有 效 问 卷 总 览 
Tab.1 Distributed and recalled effective questionnaires 


for different areas 


发 放 问 卷 收回 有 效 问 卷 。 总 有 效 回 收 率 


县 /区 


= / 份 / 份 / % 
碌 曲 52 48 92.3 
玛 曲 89 82 92.1 
夏河 25 23 92.0 
合 58 56 96.6 
卓 尼 43 40 93.0 
RR 33 31 93.9 


合计 300 280 93,3 


ChinaXiv 合 作 期 刊 
背景 下 留守 农户 生计 策略 选择 


二 是 劳务 输出 势 在 必 行 。 由 于 甘南 牧区 经 济 发 展 滞 
后 信息 闭 塞 , 农 ( 牧 ) 户 市 场 化 意识 淡薄 ,再 加 上 语 
言 和 宗教 等 原因 ,劳动 力 不 易 转移 到 二 、 三 产业 , 单 
一 的 生计 模式 使 农 ( 牧 ) 户 逐渐 被 市 场 经 济 边缘 化 ， 
陷 人 了 竞争 的 弱势 地 位 ,也 是 导致 环境 危机 和 发 展 
危机 的 根源 。 因 此 ,劳动 力 转移 已 成 为 当地 农 ( 牧 ) 
户 发 展 生计 的 现实 选择 。 同 时 ,当地 农 ( 牧 ) 户 的 生 
计 活 动 可 能 作为 西部 民族 地 区 生活 状况 的 一 个 小 的 
缩影 ,可 以 更 好 地 揭示 了 劳动 力 转移 这 一 宏观 背景 
对 农 ( 牧 ) 户 生计 策略 的 影响 机 制 。 

本 研究 的 调查 对 象 是 研究 区 内 留守 农 ( 牧 ) 户 
家 庭 的 户主 ,这 些 家 庭 的 部 分 成 员 均 是 劳动 力 转 移 
的 外 出 人 员 。 调 查 问卷 主要 有 :(1) 留守 农 ( 牧 ) 户 
的 社会 经 济 状 况 ,主要 包括 性 别 .年 龄 文化 程度 、 居 
住地 ` 家 庭 收入 和 消费 状况 等 。(2) 留守 农 ( 牧 ) 户 
的 基本 生计 状况 ,主要 基于 可 持续 生计 框架 ,围绕 农 
( 牧 ) 户 的 5 种 生计 资本 即 人 力 资 本 、 物 质 资本 、 自 
然 资 本 、 金 融资 本 和 社会 资本 中 设计 相关 问题 。 
(3) 调 查 对 象 的 劳动 力 转移 概况 ,主要 包括 转移 劳 
动力 文化 水 平 特征 ,劳动力 转移 外 出 时 间 特 征 务工 
去 向 .转移 劳动 力 工种 类 型 等 内 容 。 
1.3 变量 设置 及 模型 选取 
1.3.1 劳动 力 转 移 特 征 变量 本文 以 转移 劳动 力 
文化 水 平 劳动 力 转移 外 出 时 间 、 务 工 去 向 与 转移 
劳动 力 工 种 类 型 这 4 个 变量 来 测度 甘南 牧区 劳动 力 
转移 的 特征 ( 表 2 所 示 ) o 

转移 劳动 力 文化 水 平 特征 :劳动 力 的 质量 特征 
主要 体现 在 转移 劳动 力 的 受 教育 程度 上 。 本 研究 将 
转移 劳动 力 受 教育 程度 分 为 小 学 、 初 中 、 高 中 或 中 
专 . 大 学 及 以 上 四 类 ,分 别 赋值 为 0. 25 .0. 50 .0.75 
和 1.00。 家 庭 整 体 转移 劳动 力 文化 程度 按 最 大 值 
为 2 的 标准 化 处 理 (该 指标 最 大 值 是 根据 调查 地 区 
农 牧 户 家 庭 文化 程度 的 平均 数 确 定 的 ) 。 


表 2 表征 劳动 力 转移 的 特征 变量 
Tab.2 Feature vectors to indicate the characteristic 
on transferring of labor force 
劳动 力 转 移 变 量 特征 


小 学 (0.25) ,初中 (0.50) ,高 中 或 中 专 
(0.75 ) ,大 学 及 以 上 (1.00) 


常年 在 外 10 个 月 以 上 ,季节 性 外 出 为 


F 


转移 劳动 力 文化 水 平 


劳动 力 转移 外 出 时 间 “4 io 个 月 
务工 去 向 甘南 州 境内 ,甘南 州 境外 ( 定 序 变 量 ) 
转移 劳动 力 工种 类 型 ” 加 工业 ,建筑 运输 ,服务 业 ( 定 序 变量 ) 


于 g 


劳动 力 转 移 外 出 时 间 特 征 : 农 业 生 产 往往 呈现 
周期 性 的 特征 ,农闲 季节 往往 是 农 牧 户外 出 务工 的 
时 节 。 本 研究 将 外 出 时 间 划 分 为 两 类 :常年 在 外 为 
10 个 月 以 上 ,季节 性 外 出 为 4 ~ 10 个 月 。 家 庭 整 体 
转移 劳动 力 外 出 时 间 的 指标 按 最 大 化 为 10 的 标准 
化 处 理 (该 指标 最 大 值 是 根据 调查 地 区 农 牧 户 家 庭 
务工 时 间 的 平均 数 确定 的 ) 。 

务工 去 向 :根据 务工 地 离 家 庭 距离 的 远近 ,本 研 
究 将 务工 去 向 划分 为 甘南 州 境内 务工 和 境外 务工 2 
种 类 型 ,并 做 定 序 变量 处 理 。 

转移 劳动 力 工种 类 型 :对 甘南 州 而 言 ,转移 劳动 

力 工 种 类 型 主要 有 加 工业 、 建 筑 运输 、 服 务 业 3 种 类 
型 。 由 于 各 种 行业 没有 高 低 之 分 ,本 研究 将 这 些 行 
业 做 定 序 变量 处 理 。 
1.3.2 农 ( 笋 ) 户 典型 适应 策略 选择 ”劳动力 转移 
后 留守 农 ( 牧 ) 户 通过 生计 策略 的 重新 选择 得 以 实 
现 生 计 的 重建 和 恢复 。“ 生计 策略 ”被 视 为 在 劳动 
力 转移 背景 下 留守 农 ( 牧 ) 户 面 对 外 界 变化 所 表现 
出 的 主动 性 和 适应 性 行为 , 它 决定 了 留守 农 ( 牧 ) 户 
的 生产 和 消费 行为 ,进一步 决定 了 其 收 支 状 况 。 同 
时 ,留守 农 ( 牧 ) 户 的 生计 策略 还 涉及 其 所 从 事 的 行 
业 类 型 以 及 农 ( 牧 ) 户 的 时 间 安 排 情 况 。 基 于 甘南 
牧区 农 ( 牧 ) 户 调查 资料 ,本 人 研究 根据 要 素 课 赋 的 差 
异 , 并 结合 甘南 牧区 的 实际 情况 ,得 出 畜牧 养殖 、 经 
济 作物 种 植 非 农 自 营 和 粮食 作物 种 植 4 种 类 型 是 
甘南 牧区 劳动 力 转移 农 ( 牧 ) 户 家 庭 最 主要 的 生计 
策略 选择 ( 表 3 ) 。 

表 3 显示 ,在 劳动 力 转移 背景 下 留守 农 ( 牧 ) 户 
生计 策略 的 选择 中 ,选择 畜牧 养殖 和 经 济 作物 种 植 
的 比例 相对 较 高 ,分 别 占 58.96% 和 50. 21% ;首选 
畜牧 养殖 和 经 济 作 物种 植 的 比例 较 高 ,分 别 占 有 
29.28% 和 26. 57% ;其 次 是 非 农 自 营 , 所 占 比 例 是 
24. 94% ;粮食 作物 种 植 所 占 的 比例 较 低 , 仅 为 
19.21% 。 这 说 明 对 甘南 牧区 留守 农 ( 牧 ) 户 而 言 ， 


RI 劳动 力 转移 背景 下 甘南 牧区 农 ( 牧 ) 户 生计 策 路 选择 
Tab.3 The Choice of livelihood strategies for households 
in Gannan pastoral area under transferring 


of labor force 


生计 策略 类 型 选择 该 策略 / Yo 首选 该 策略 / % 
畜牧 养殖 58. 96 29.28 
经 济 作物 种 植 50.21 26.57 
JER AE 35. 64 24.94 
粮食 作物 种 植 46.28 19.21 


区 地 理 


畜牧 养殖 是 首选 的 生计 活动 ,对 于 劳动 力 转移 的 农 
( 牧 ) 户 家 庭 ,留守 家 庭 成 员 由 于 受到 自身 资源 豪 赋 
的 限制 ,往往 会 选择 对 草地 资源 有 着 较 强 依赖 性 的 
畜牧 养殖 作为 主要 的 谋生 方式 , 这 一 点 在 纯 牧 区 尤 
为 突出 。 由 于 经 济 作 物种 植 是 一 种 重要 的 辅助 生计 
活动 , 比 粮食 作物 种 植 有 着 更 高 的 经 济 效益 ,留守 家 
庭 成 员 往往 会 选择 经 济 作物 种 植 作为 辅助 生计 活 
动 , 但 相对 于 粮食 作物 种 植 ,这 类 种 植 方式 需要 更 高 
的 技术 门槛 和 市 场 信息 来 源 , 因 而 农 ( 牧 ) 户 获取 市 
场 信息 的 渠道 十 分 有 限 ,很 难 根据 市 场 供求 来 调节 
自身 的 生产 模式 ; 非 农 自 营 相 比 于 前 2 种 生计 活动 ， 
往往 可 以 带 来 更 多 的 收入 ,并 使 留守 农 ( 牧 ) 户 生计 
呈现 多 样 化 形式 。 因 此 ,经 济 基础 较 好 .劳动 力 文化 
素质 较 高 的 留守 农 ( 牧 ) 户 往往 通过 开 商 店 .运输 或 
者 从 事 手工 业 等 方式 来 增强 收入 来 源 的 多 样 性 ,从 
而 避免 因 外 出 打工 收入 不 稳定 而 可 能 出 现 的 风险 ; 
粮食 作物 种 植 作为 最 基础 的 生计 来 源 ,相对 于 其 他 
生计 来 源 是 最 稳定 .最 基础 的 生计 模式 ,但 是 由 于 这 
类 生计 活动 经 济 效益 相对 较 低 ,留守 农 ( 牧 ) 户 往往 
把 其 作为 后 备 生 计 来 源 。 

本 研究 假定 留守 农 ( 牧 ) 户 家 庭 的 生计 策略 是 

相对 独立 的 ,在 劳动 力 转移 背景 之 下 ,留守 成 员 优先 
选择 一 种 生计 策略 。 但 实际 上 生计 策略 的 存在 往往 
不 是 单一 的 ,而 是 呈现 出 多 元 组 合 的 形式 ,这 将 是 今 
后 研究 的 重点 问题 。 
1.3.3 模型 选取 ”根据 调查 地 留守 农 ( 牧 ) 户 生计 
策略 的 特点 ,本 文选 取 表 征 农 ( 牧 ) 户 劳动 力 转移 的 
特征 变量 作为 自 变 量 ,以 留守 农 ( 牧 ) 户 采取 的 生计 
策略 作为 因 变量 ,运用 多 元 Logistic 回归 模型 揭示 劳 
动力 转移 特征 变量 对 农 ( 牧 ) 户 生计 策略 的 影响 作 
用 。 对 于 任意 的 选择 j =0,1,…, 几 多 元 Logistic 模 
型 表示 为 |: 


Ply =j/x) |] $ 
Lal pO =I) =a; + X patr (1) 
式 中 :xx RIE k A Min) PASE AS ABC) AT SR E 
择 意 愿 的 自 变 量 ;Bi 表示 自 变 量 回归 系数 变量 。 以 
/为 参照 类 型 ,留守 农 ( 牧 ) 户 选择 生计 策略 j 与 选 


择 生计 策略 J 的 概率 比值 如 2 0) 为 事件 发 生 
y=J/x) 
比 。 


本 研究 选取 多 元 Logistic 回归 模型 ,并 把 因 变量 
(首选 的 生计 策略 ) 的 取 值 限定 在 [1,4] ,把 "畜牧 养 
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BE” “经 济 作 物种 植 "“ 非 农 自 营 ”和 “粮食 作物 种 
植 " 分 别 定义 为 y=1,y =2,y=3 和 y=4。 其 中 ， 
“粮食 作物 种 植 ”(y =4) 作为 模型 的 参照 水 平 。 即 : 


mize =4/:)) E + È puti (2) 
| =a; + Xpan (3) 
Ln BO 4/27) =A; + È Parti (4) 


2 实证 分 析 


2.1 主要 变量 描述 

为 了 进一步 明确 劳动 力 转移 与 留守 农 ( 牧 ) 户 
生计 策略 之 间 的 关系 ,本 研究 以 留守 农 ( 牧 ) 户 的 不 
同 生计 策略 类 型 (畜牧 养殖 、 经 济 作 物种 植 、 非 农 自 
营 和 粮食 作物 种 植 ) 为 因 变 量 , 以 表征 劳动 力 转移 
的 特征 变量 (转移 劳动 力 文化 水 平 特征 、 劳 动力 转 
移 外 出 时 间 特 征 、 务 工 去 向 、 转 移 劳 动力 工种 类 型 ) 
为 自 变 量 。 主 要 变量 描述 如 表 4 所 示 。 
2.2 回归 参数 估计 结果 

为 观察 多 元 Logistic 模型 中 是 否 所 有 自 变 量 偏 
回归 系数 为 0 ,本 研究 首先 对 模型 进行 似 然 比 检验 。 
其 结果 为 : -2 Log Likelihood 值 为 298. 361, Chi- 
square 检验 值 为 118.234 , 似 然 比 卡 方 检验 结果 的 显 
著 水 平 为 0.000( <0.05 ) ,这 说 明 模 型 有 显著 性 意 
义 ( 即 至 少 有 一 个 自 变量 系数 不 为 0) ,其 他 参数 结 
果 如 表 5 所 示 ( 运 用 SPSS13.0 软件 进行 分 析 ) 。 

由 回归 结果 可 知 : 

(1)“ 转 移 劳 动力 文化 水 平 " 是 影响 “畜牧 养 


表 4 多 元 Logistic 回归 模型 变量 描述 
Tab.4 Variable description for multivariate 
Logistic regression model 

构成 成 分 


畜牧 养殖 ,经 济 作物 种 植 , 非 农 自 营 , 粮 
食 作物 种 植 


变量 
户 


生计 策略 


转移 劳动 力 文化 水 平 
(x1) 
劳动 力 转 移 外 出 时 间 
(x2) 

务工 去 向 (x3) 

转移 劳动 力 工种 类 型 
(x4) 


小 学 (0.25) ,初中 (0. 50) ,高 中 或 中 专 
(0.75) ,大 学 及 以 上 (1.00) 


常年 在 外 (10 个 月 ) 及 季节 性 外 出 (4 ~ 
10 个 月 ) 


甘南 州 境内 (xs ) 及 甘南 州 境外 (xsa> ) 
加 工业 (x4l ) ,建筑 运输 (xs ) ,服务 业 


(x43 ) 
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-1.087 和 2.981。 即 转移 劳动 力 文 化 水 平 越 高 , 留 
守 农 ( 牧 ) 户 越 容易 应 用 “ 非 农 自 营 ”的 策略 来 维持 
生计 ,而 不 会 选择 “畜牧 养殖 ”作为 其 生计 手段 。 究 
其 原因 是 因为 相对 较 高 的 文化 程度 往往 会 对 外 界 信 
息 更 加 敏感 。 对 于 甘南 牧区 农 ( 牧 ) 户 而 言 ,除了 依 
徘 天 然 草 然 资 源 的 畜牧 业 稳定 生计 以 外 ,“ 非 农 自 
营 ” 的 生计 模式 往往 可 以 带 来 更 高 的 经 济 效 益 。 因 
此 ,文化 程度 较 高 的 务工 人 员 往 往 会 促使 留守 家 庭 
选择 “ 非 农 自 营 ”" 作 为 主要 的 生计 模式 。 

(2)“ 转 移 外 出 时 间 ” 是 影响 “畜牧 养殖 ” “经 
济 作物 种 植 " 和 * 非 农 自 营 ”的 显著 性 因素 。 并 且 ， 
“转移 外 出 时 间 ” 与 “畜牧 养殖 ”和 “经 济 作物 种 植 ” 
是 成 正 向 关系 的 ,回归 系数 为 1. 522 和 1. 441, 即 
“转移 的 外 出 时 间 ” 越 长 ,留守 ( 牧 ) 户 越 容易 应 用 
“畜牧 养殖 "和 ”经 济 作物 种 植 " 来 维持 生计 。 同 时 ， 
“转移 外 出 时 间 ” 与 “ 非 农 自 营 " 是 成 反 向 关系 的 ， 
回归 系数 为 -2.213 , 即 转移 的 外 出 时 间 越 长 ,留守 
农 ( 牧 ) 户 越 不 容易 应 用 “ 非 农 自 营 " 来 维持 生计 。 
究 其 原因 ,是 因为 转移 农 ( 牧 ) 户 如 果 外 出 时 间 较 
长 ,留守 农 ( 牧 ) 户 家 庭 往往 会 认为 生计 无 稳定 的 保 
障 ,这 时 他 们 会 选择 稳定 的 生计 模式 来 避免 因 外 出 
务工 而 带 来 的 风险 。 而 对 于 甘南 牧区 而 言 ,草地 资 
源 已 成 为 农 ( 牧 ) 户 赖 以 生存 的 根本 。 因 此 ,“ 冀 牧 
养殖 "将 作为 他 们 稳定 生计 首选 的 生计 模式 。 同 
时 ,由 于 “经 济 作物 种 植 ” 本 身 相 对 于 “粮食 作物 种 
植 "“ 有 着 更 高 的 经 济 效益 ,部 分 留守 农 ( 牧 ) 户 家 庭 
也 会 依靠 其 来 稳固 生计 。 而 “ 非 农 自 党 ”的 生产 经 
营 模 式 由 于 存在 较 大 的 风险 ,致使 “转移 外 出 时 间 ” 
较 长 的 留守 农 ( 牧 ) 户 不 会 选择 这 种 生计 模式 来 巩 
HÆ. 

(3) 务工 去 向 "是 影响 ”畜牧 养殖 ”和 ” 非 农 自 
ee” 的 显著 性 因素 , 且 回 归 系 数 大 于 0。 其 中 ,如 果 
劳动 力 转 移 在 甘南 州 境内 ,留守 农 ( 牧 ) 户 越 倾向 于 
选择 “畜牧 养殖 "作为 其 生计 来 源 ;如 果 劳 动力 转移 
到 甘南 州 境外 ,留守 农 ( 牧 ) 户 越 倾向 于 选择 “ 非 农 

营 " 作 为 其 生计 模式 。 这 是 因为 当 转 移 劳 动力 去 
甘南 州 境外 务工 ,往往 会 接受 到 新 的 经 营 理念 ,这 将 
导致 留守 农 ( 牧 ) 户 家 庭 更 希望 通过 “ 非 农 自 党 ”的 
方式 来 提高 生计 水 平 ;而 如 果 转 移 劳动 力 在 甘南 州 
境内 务工 , 受 长 期 生活 生产 方式 的 影响 ,再 加 上 甘南 
牧区 本 吴 自 然 夏 赋 的 限制 , 留 字 农 ( 牧 ) 户 如 果 没 有 
足够 的 经 济 基础 和 技术 能 力 ,往往 会 依靠 最 稳定 的 


FOR 区 


地 理 


表 5 回归 系数 估计 结果 


Tab.5 Estimated results for regression coefficients 


变量 B S. E Wald 显著 水 平 dj 
畜牧 养殖 截 距 4.441 0. 203 1.059 0.245 1 
转移 劳动 力 文 化 水 平 (xi ) - 1.087 ** 0. 155 49. 075 0.001 1 
转移 外 出 时 间 (x, ) 1.522** 0. 149 8. 795 0. 003 1 
甘南 州 境内 (xsi ) 1.434 ** 0. 161 7.351 0. 007 1 
甘南 州 境外 (xs> ) 3. 117 0. 706 1. 332 0. 195 1 
INT Mb (x4 ) 1.470 0. 135 1. 681 0. 164 1 
建筑 业 (xep ) 3. 116 0. 707 1. 531 0. 168 1 
服务 业 (xa) 1.565 0. 401 1. 246 0.217 1 
经 济 作物 HRE 0. 266 0.718 0. 037 0.712 1 
种 植 转移 劳动 力 文 化 水 平 (xi ) 3. 121 0. 913 3. 312 0. 068 1 
转移 外 出 时 间 (x2 ) 1.441 * 0. 289 3. 264 0. 071 1 
HAISE (x31 ) 2.213 1. 121 1.912 0. 131 1 
甘南 州 境外 (x ) 1. 266 0.719 1. 367 0. 179 1 
加 工业 (xs ) 1.232 0. 912 1. 120 0.231 1 
建筑 业 (xs ) 0.111 0. 492 2. 076 0. 127 1 
服务 业 (x43) 0. 163 0. 409 1. 375 0. 174 1 
JEKA E EE 1. 803 1. 088 0. 991 0. 321 1 
转移 劳动 力 文化 水 平 (xi ) 2. 981 * 1. 231 3. 369 0. 061 1 
转移 外 出 时 间 (x2 ) 一 2.213* 0. 816 3. 472 0. 058 1 
甘南 州 境内 (xs3l ) 5.231 0. 845 1. 409 0. 172 1 
甘南 州 境外 (x ) 2.341 * 0. 293 3. 346 0. 063 1 
HTA. (x4 ) 0. 229 0. 132 0. 623 0. 434 1 
建筑 业 (xs ) -1.303 * 0. 193 5.173 0.016 1 
服务 业 (xa) —1.118** 0.471 8. 142 0.004 1 


TE: * * 、* 分别 表 示 在 5% 10% 的 水 平 下 显著 


生计 活动 “畜牧 养殖 "作为 其 主要 的 生计 模式 。 

(4)“ 转 移 劳 动力 工种 类 型 "是 影响 “ 非 农 自 
营 " 的 显著 性 因素 。 其 中 , “建筑 业 ” 和 “服务 业 ” 与 
“ 非 农 自 营 "是 成 反 向 关系 , 即 转移 劳动 力 越 倾向 于 
从 事 建筑 业 和 服务 业 ,留守 农 ( 牧 ) 户 家 庭 越 不 容易 
应 用 “ 非 农 自 营 "来 维持 生计 。 这 是 因为 ,如 果 劳 动 
力 转 移 到 建筑 业 和 服务 业 ,往往 会 带 来 较 高 的 经 济 
收入 ,这 就 使 得 留守 农 ( 牧 ) 户 的 后 顾 生 计 得 到 了 保 
障 。 而 “ 非 农 自 营 " 的 生产 经 营 方式 ,往往 具有 一 定 
的 技术 与 门槛 限制 并 存在 一 定 的 风险 ,同时 需要 留 
守 农 ( 牧 ) 户 及 时 根据 市 场 需求 调整 生产 经 营 模 式 
与 内 容 。 所 以 ,如 果 转 移 劳 动力 从 事 建筑 业 及 服务 
业 , 留 守 农 ( 牧 ) 户 往往 会 选择 其 它 的 生计 模式 来 代 
蔡 风 险 相 对 较 高 的 “ 非 农 自 党 ”的 生计 模式 。 


3 结论 与 建议 


3.1 结论 


辨 明 甘 南 牧区 劳动 力 转移 对 留守 农 ( 牧 ) 户 生 


计策 略 选择 的 作用 机 制 ,对 于 制定 切实 有 效 的 劳动 
力 转移 政策 ,促进 留守 农 ( 牧 ) 户 生计 的 可 持续 发 展 
有 着 十 分 重要 的 意义 。 本 文 基于 留守 农 ( 牧 ) 户 调 
查 数据 ,通过 解析 劳动 力 转 移 的 特征 变量 ,总 结 劳动 
力 转移 留守 农 ( 牧 ) 户 家 庭 典 型 的 生计 策略 模式 ,分 
析 了 甘南 牧区 劳动 力 转移 对 留守 农 ( 牧 ) 户 生计 策 
略 选择 的 作用 机 制 。 研 究 表明 :转移 劳动 力 文化 水 
平 越 高 ,留守 农 ( 牧 ) 户 越 容易 应 用 “ 非 农 自 营 ”的 策 
略 来 维持 生计 ,而 不 会 选择 "畜牧 养殖 "作为 其 生计 
手段 ;劳动 力 转移 的 外 出 时 间 越 长 ,留守 ( 牧 ) 户 越 
容易 应 用 “畜牧 养殖 ”和 “经 济 作 物种 植 " 来 维持 生 
计 , 越 不 容易 应 用 “ 非 农 自 营 "来 维持 生计 ;如 果 劳 
动力 转移 在 甘南 州 境内 ,留守 农 ( 牧 ) 户 越 倾向 于 选 
择 “ 冀 牧 养殖 "作为 其 生计 来 源 ;如 果 劳 动力 转移 到 
甘南 州 境外 ,留守 农 ( 牧 ) 户 越 倾 向 于 选择 “ 非 农 自 
营 " 作 为 其 生计 ;“ 转 移 劳 动力 工种 类 型 "是 影响 “ 非 
农 自 党 "的 显著 性 因素 。 即 转移 劳动 力 越 倾向 于 从 
事 建 筑 业 和 服务 业 , 留 守 农 ( 牧 ) 户 家 庭 越 不 容易 应 
HAERA E RERE 
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3.2 建议 

由 于 相对 封闭 的 信息 渠道 与 交通 不 便 ,缺乏 必 
要 的 知识 和 技能 ,以 及 少数 民族 地 区 特有 的 语言 风 
俗 和 文化 习惯 ,导致 甘南 牧区 农 ( 牧 ) 户 的 生计 受到 
严峻 的 挑战 。 基 于 以 上 的 分 析 结 果 , 当 地 政府 在 产 
业 结构 调整 ,促进 生计 多 样 化 与 鼓励 劳动 力 转移 的 
过 程 中 , 若 鼓 励 农 ( 牧 ) 户 从 事 非 农 自 营 的 生计 活动 
就 应 加 大 对 这 类 农 ( 牧 ) 户 人 力 资本 的 投资 力度 和 
政策 支撑 ,通过 开展 文化 知识 与 技能 培训 ,提高 转移 
劳动 力 的 人 力 资本 存量 ,增强 转移 劳动 力 对 岗位 的 
适应 性 ,并 误 励 劳动 力 向 境外 短期 转移 ;和 若 喜 励 农 
( 牧 ) 户 从 事 畜 牧 养 殖 和 经 济 作物 种 植 的 生计 活动 
就 应 加 强 劳动 力 向 境内 转移 的 引导 和 管理 ,提高 农 
村 劳动 力 就 近 转 移 的 有 序 性 ,并 通过 建立 劳工 信息 
平台 ,使 农户 可 以 实时 实地 获得 劳动 力 的 供求 信息 ， 
以 保证 劳动 力 就 近 转 移 的 长 效 性 。 同 时 ,开展 “ 企 
业 + 政 府 + 农 户 " 的 行业 订单 式 技术 培训 ,并 根据 
资源 台 赋 及 行业 差异 ,有 针对 性 地 发 展 新 型 劳动 力 
转移 主体 。 
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Livelihood strategy selection of the left-behind households under the 
background of labor transfer in Gannan pastoral area 


SU Fang', ZHENG Ya-ping” 
(1 School of Economics and Management ,Shaanxi University of Science & Technology ,Xi’an 710021 , Shaanxi , China ; 
2 School of Economics and Management ,Lanzhou University of Technology , Lanzhou 730050 , Gansu ,China_ ) 


Abstract: The behavior and experience of labor transfer has produced complex and profound impact on the means 
of livelihood of poor farmers or herdsman, which constitutes the background and prerequisites for left-behind house- 
holds in selecting new livelihood strategies. With a background of capital change and factors constraints , farmers and 
herdsmen have conducted different production decisions and formed different types of livelihood strategies in the 
western ethnic region which is the ecologically vulnerable area. Traditionally , farmers and herdsmen in this region 
conduct single livelihood approach based on animal husbandry , which leads to great instability on livelihood of farm- 
ers. After taking Gannan pastoral area, Gansu Prouince ,China ,as an example and analyzing characteristic variables 
with labor transferring and summarizing typical livelihood strategy modes for transferring households, this paper 
quantitatively measures the influential mechanism of transferring on the selection of livelihood strategies and draws 
relevant conclusions by use of Multiple Logistic Regression model. The results showed that the educational level of 
migrant labor force ,the period and orientation of migration and type of work have influenced the choice of livelihood 
strategies for the left-behind farmers and herdsmen. In general the higher educational level of the migrant labor force 
is ,the easier it is to use strategy of “non-agricultural and self-employed” instead of “livestock breeding”. The lon- 
ger they’ve been out doing the migrant work, the easier it is for them to use ‘livestock breeding’ and ‘ economic 
crop cultivation’ instead of ‘non-agricultural and self-employed’ to make a living. If the transfer of labor is hap- 
pened in Gannan territory ,left-behind farmers and herdsmen tend to choose ‘ animal husbandry’ as their livelihood 
source ; If the transfer of labor force is happened out of Gannan territory, left-behind farmers and herdsmen tend to 
choose ‘non-agricultural and self-employed’ . The type of transferring for migrant labor is a significant factor deter- 
mining the choice of ‘non-agricultural and self-employed’. That is to say,the labor are more prone to conduct in 
construction and service industry , left-behind farmers and herdsmen are less likely to use ‘ non-agricultural and self- 
employed’ to survive. It could provide reference to formulate scientific , reasonable and sustainable labor-resources 
usage policy and to promote sustainable development of livelihood for farmers in western ethnic areas. 


Key words: transferring of Labor; sustainable livelihood; livelihood strategy; Gannan pastoral area 


